3. Edukacyjne instrumenty implementacji ladu
ekonomicznego

Zasady ladu ekonomicznego (Tadeusz Borys)!

W Karcie Ziemi sformulowane zostaly trzy zasady bezposrednio odno-
szace sie do ladu gospodarczego oraz osiem zasad posrednio z nim powig-
zanych. Lacznie wiec 11 zasad sposréd 27 zapisanych w Karcie odnosi sie
do tego tadu. Sa to nastepujace zasady:

Zasady bezpoSrednio zwiazane z ladem gospodarczym

zasada 8 - redukcja lub wyelimino-
wanie niezrownowazonych trendow
produkgji i konsumpgji,

zasada 12 - rozwijanie otwartego
miedzynarodowego systemu gospo-
darczego,

a

zasada 16 - promowanie internali-
zacji kosztow ekologicznych i stoso-
wanie instrumentéow ekonomicznych,
opartych na zasadzie ,zanieczysz-
czajqcey ptaci”

Zasady posSrednio zwiazane z ladem gospodarczym

zasada 3 - uwzglednianie rozwojo- Q1 zasada 11 - rozwijanie legislacji
wych i Srodowiskowych potrzeb ekologicznej oraz dostosowanie
obecnych i przysztych pokolen (prawo standardow $rodowiskowych do po-
do rozwoju), trzeb i mozliwosci rozwojowych,
zasada 4 — ochrona $rodowiska Q zasada 13 - rozwijanie wspétpracy
bedzie stanowi¢ integralnq czes¢ pro- oraz narodowych legislacji w zakre-
cesu rozwoju i nie moze byc¢ rozpa- sie odpowiedzialnosci za szkody Sro-
trywana oddzielnie, dowiskowe i za zanieczyszczanie
zasada 5 - likwidacja ubéstwa, oraz rekompensat dla poszkodowa-
zasada 9 - zwiekszanie mozliwosci nych,

trwalego i zréwnowazonego rozwoju. zasada 15 - stosowanie prewencyj-
poprzez wymiane naukowq i tech- nego podejscia do ochrony $rodowi-
nicznq oraz przez usprawnienie pro- ska,

cesow rozwoju, przystosowania, roz- Q zasada 17 — stosowanie ocen od-

przestrzenienia i transferu technolo-
gii, wlgczajqc w to nowe technologie i

innowacje,

dziatywania na Srodowisko w odnie-
sieniu do projektowanych rodzajow

dziatalnosci, majacych (...)

1 Na podstawie T. Borys, Wskazniki zrownowazonego rozwoju, Wyd. Ekonomia
i Srodowisko, Biatystok 2005, ss. 292-295.
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Wsréd zasad Unii Europejskiej wskaza¢ mozna jedng bezposrednio
odnoszaca sie do tadu gospodarczego. Ponadto znajduja sie w zestawie trzy
dalsze zasady zwigzane z zagadnieniami gospodarczymi. Ilustruje to poniz-
sze zestawienie:

Zasada bezposrednio zwigzana z ladem gospodarczym
Q stosowanie najlepszych dostepnych technik — BAT
Zasady poSrednio zwiazane z ladem gospodarczym

Q roéwny dostep do srodowiska przy- Q nieprzekraczanie wydolnos$ci srodo-
rodniczego (I filar ZR), wiska (II filar ZR),

Q przezornoéé i prewencja

W ramach Programu MONET sformulowano 17 zasad zwigzanych z la-
dem gospodarczym. Zostaly one przedstawione w nastepujacych siedmiu
grupach tematycznych, co ilustruje ponizsze zestawienie:

Glowne podstawy

Q dzialalno$c¢ gospodarcza jest skutecz- Q  gospodarcze podstawy (warunki) sq

na (efektywna), zaspokajajaca po- ksztattowane w wielu dziedzinach, tak
trzeby (wychodzagca naprzeciw po- aby wspierad inicjatywy osobiste,
trzebom) jednostek i spoteczeristwa, wktad wlasnego zaangazowania do

ustug powszechnych (powszechny to-
war) i zapewnienia dobrobytu obecnej
i przysztych generacji

System gospodarczy

Q alokagja dobr jest podstawowym Q ceny odzwierciedlajq brak naturalnego
czynnikiem wolnego handlu. Jezeli Srodka zaradczego i wktad w tworzenie
rynek zawiedzie lub w przypadku kosztow zewnetrznych. Podstawy ,za-
dobr podstawowych interesu pu- nieczyszczajqcy ptaci” sq doktadnie i
blicznego (dobra uwolnione), inter- konsekwentnie likwidowane (z wyjqt-
wencja w wolny handel jest uspra- kiem towarow wolnych),
wiedliwiona, QO  w wypadku interwencji w rynek sq

uzyte glowne instrumenty rynkowe

Skutecznosé i konkurencyjnosé

Q skutecznosé gospodarcza spoleczen- O powinny byc¢ wspierane badania i roz-
stwa i jego produkcja, spoteczny (ludz- woj dziatalnodci, ktére udoskonalajq
ki) kapitat jest utrzymany przynajmniej rownomierny rozwoayj,

ponadczasowo; cel nie oznacza litylko QA  dtug sektora publicznego powinien byé
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wzrostu ilosci, ale zapewnienie statoSci
wzrostu jakosci,

podstawy systemu gospodarczego
ksztattujq sie w wielu dziedzinach,

a unowoczesnienie jest zachetq i funk-
cjonalnosciq rynku oraz utrzymania
ulepszeri; konkurencyjnosé i lokalna
Jakosé jest utrzymywana i wspierana,

ponoszony tylko do niezbednych roz-
miaréw i nie powinno to narazac na
niebezpieczeristwo ograniczenia zdol-
nosci zaspokajania osobistych, jak

i spotecznych potrzeb przysztych poko-

leni

Elastycznos¢ i stabilnos¢

podstawy systemu ekonomicznego
ksztattujq sie w wielu dziedzinach

w diugoterminowym horyzoncie cza-
sowymy; uzyskanie wartodci i zmiany
spoteczne konieczne w zastosowaniu
przysztych wymogow sq ulatwione;
nowe wielkosci sq mozliwe do przewi-
dzenia,

Q

szybkos¢ lub spowolnienie zmian
w podstawach systemu gospodarczego
nie niesie ze sobq niebezpieczeristwa

zaktocenia pokoju spotecznego

Produkcja i konsumpcja towaréw i ustug

wplyw na Srodowisko i ryzyko wyni- Q  informacje dostarczane zaréwno do,
kajace z przedsiebiorstw produkcyj- jak i z przedsiebiorstw produkcyjnych
nych sq minimalizowane, podczas (np. poprzez narzedzia systemu zarzqg-
gdy przeplyw energii i surowcow jest dzania $rodowiskiem) zapewniajq, ze
optymalizowany, produkcja i konsumpcja sq tak zréw-
konsumpcja towaréw i ustug jest pro- nowazone, jak to jest tylko mozliwe
spoteczna i proekologiczna, jak to tylko
Jest mozliwe,

Zatrudnienie

system gospodarczy powinien zapewniad, ze kazdy wyrazajacy ched zatrudnienia

moze znalezé korzystna prace dla siebie

Handel miedzynarodowy

system wielostronnego handlu daje
mozliwosé wyliczenia potrzeb dla
ostroznego zarzqdzania surowcami
naturalnymi i wprowadzania techno-
logii, ktore umozliwiajq skuteczne
uzywanie surowcow naturalnych i

spotecznej sprawiedliwosci,

Q

system wielostronnego handlu pomaga
w utatwianiu zaspokojenia w poszcze-
golnych paristwowych i spotecznych
potrzebach bez konsekwencji kompro-
misu zdolnosci innych narodow do za-
spokajania wlasnych potrzeb
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Stanistaw Lojewski*

ZAKRES I PROGRAMY KSZTALCENIA
EKONOMICZNO-EKOLOGICZNEGO
NA WYZSZYCH UCZELNIACH W POLSCE

1. Uwagi wstepne

Na wyzszych uczelniach proces badawczy i dydaktyczny jest Scisle po-
laczony. Dotyczy¢ to powinno rowniez problematyki ekonomiczno-
ekologicznej. W krajach wysoko rozwinietych mamy do czynienia z za-
awansowanym poziomem rozwoju badan i ksztalcenia w tym zakresie.
Opodznienie w Polsce mozna jeszcze szacowaé na kilka lat. Nadrobienie tego
opdznienia i podniesienie na wyzszy poziom badan i ksztalcenia ekono-
miczno-ekologicznego na wyzszych uczelniach, na wszystkich wydzialach
i kierunkach, staje sie w warunkach czlonkostwa Polski w Unii Europej-
skiej podstawowym problemem. Moze tez by¢ waznym czynnikiem wplywa-
jacym na szersza Swiadomos$¢é potrzeby rownowazenia rozwoju gospodarki
i spoteczenstwa polskiego.

Komisja UE w opracowanej Strategii zrownowazonego rozwoju Unii Eu-
ropejskiej! sformulowala szesé¢ gléwnych zagrozen zrownowazonego rozwo-
ju zwigzanych z globalnym ociepleniem, zdrowiem publicznym, marginali-
zacja spoteczng, starzeniem sie populacji, utrata bioréznorodnosci i za-
geszczeniem transportu, zwlaszcza na terenach zurbanizowanych. Wyste-
powanie tych niekorzystnych trendéw wymagalo nowego podejscia do diu-
gofalowej strategii oraz polityki spoleczno-gospodarczej i srodowiskowe;j.
Opracowana Strategia ma juz charakter caloSciowy i akcentuje rownowa-
zenie w dlugim okresie zaré6wno rozwoju gospodarczego, spéjnosci spolecz-
nej i ochrony srodowiska. W tym dokumencie przyjeto réwniez nowe podej-
Scie do polityki strukturalnej i tworzenia polityk sektorowych, zwracajac

* prof. dr hab.; Akademia Techniczno-Rolnicza w Bydgoszczy; Zaktad Ekonomii
i Zarzgdzania.

1 Komisja Unii Europejskiej, Strategia zréwnowazonego rozwoju Unii Europejskiej,
http:/ /www.mos.gov.pl/integracja_europejska/komunikat.pdf, 2001.
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uwage na konieczno$§¢ poprawienia spéjnosci polityki oraz potrzebe koor-
dynacji polityk sektorowych, ktore powinny by¢ oceniane z punktu widze-
nia ich wkladu w zrownowazony rozwéj przy uwzglednieniu skutkéw eko-
nomicznych, spolecznych i srodowiskowych. Podejscie takie do zréwnowa-
zonego rozwoju jest bliskie autorowi. W wigkszym jednak stopniu nalezato-
by uwzgledniaé, zwlaszcza w 10 nowych krajach czlonkowskich, w tym
w Polsce, specyfike etapéw rozwoju, ktére decyduja o zréznicowanych ce-
lach strategicznych.

Rada Europejska UE z udziatem przywodcéw i rzadow 25 krajéw czlon-
kowskich na poczatku 2005 roku negatywnie ocenita dotychczasowa reali-
zacje, przyjetej w 2000 roku przez 15 panstw UE, Strategii Lizbonskiej
i uznala potrzebe skoncentrowania sie¢ w nowej strategii na dwoéch prioryte-
tach: zwiekszeniu wzrostu gospodarczego i zatrudnienia, przy zachowaniu
réownowagi miedzy konkurencyjnoscia, polityka socjalng i ochrona Srodo-
wiska.

Koncepcja zréwnowazonego (trwatego) rozwoju, formutowana w krajach
zachodnich w réznych wariantach?, jest przede wszystkim préba odpowie-
dzi na potrzeby praktyczne dalszego funkcjonowania krajow wysoko rozwi-
nietych. Stad w warunkach krajéw rozwijajacych si¢ i opéznionych cywili-
zacyjnie, bedacych na kilkakrotnie nizszym poziomie rozwoju, koncepcja ta
moze by¢ traktowana jako docelowy model teoretyczny. Zréwnowazony
rozw0j nalezy wig¢c rozumie¢ w warunkach takich krajéw jako réwnowaze-
nie na poszczegolnych etapach i poziomach rozwoju aspektow ekonomicz-
nych, spotecznych, politycznych, ekologicznych, technologicznych i prze-
strzennych. Tak rozumiana koncepcja zréwnowazonego rozwoju obejmuje
réwniez aspekty spoleczno-polityczne, w tym szeroko rozumiane aspekty
cywilizacyjne i kulturowe, zwigzane z problematyka nie tylko zréwnowazo-
nego rozwoju gospodarki, ale i spoteczenstwas. Zbyt malo jest to jeszcze
dostrzegane i dyskutowane w literaturze naukowej i w polskich mediach.

2 T. Zylicz, Ekonomia $rodowiska i zasobéw naturalnych, PWE, Warszawa 2004;
J. Pezzey, Economic Analysis of Sustainable Growth and Sustainable Development,
Environment Department Working Paper No. 15, The World Bank, Washington
D.C. 1989.

3 S. Lojewski, Problemy globalizacji gospodarki z punktu widzenia ekonomii zasobéw
i $rodowiska, (w:) A. Budnikowski, M. Cygler (red.), ,Globalizacja gospodarki
a ochrona S§rodowiska”, SGH, Warszawa 2002,s. 194-209; S. Lojewski, Rozwdj
zréwnowazony, ,Dzis§. Przeglad Spoteczny” 2004 nr 8, s. 41-51; S. Lojewski, Zrow-
nowazone spoteczeristwo?, ,Mysl Socjaldemokratyczna” 2004 nr 3-4, s. 62-68.
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Sprawg podstawowg w krajach i regionach rozwijajacych si¢ i opéznio-
nych w rozwoju, w tym w Polsce, jest jasne sformulowanie nie tylko wa-
runkow i ograniczen rozwoju, ale przede wszystkim celow strategicznych,
ktore moga rézni¢ sie w sposob istotny w zaleznosci od etapu i poziomu
rozwoju oraz wielkosci i struktury posiadanych zasobéw kapitatu spotecz-
nego (zasobow ludzkich, w tym kapitatu intelektualnego, zasobéw natural-
nych, kapitatu trwalego i finansowego)*. Na obecnym etapie rozwoju go-
spodarki i spoteczenstwa polskiego podstawowym celem strategicznym jest
przede wszystkim rozwdj ekonomiczny, gdyz stworzy to warunki rownowa-
zenia rozwoju systemoéw przestrzennych z punktu widzenia spoteczno-
politycznego, ekologicznego i technologicznego. Obecnie trzeba juz moéwic
nie tylko o ekonomii (ekonomice) zasobéw naturalnych i ochrony srodowi-
ska przyrodniczego, ale o szeroko rozumianej ekonomii zasobow i Srodowi-
ska, zaréwno srodowiska czlowieka, srodowiska przyrodniczego i §rodowi-
ska technicznego (sztucznego).

W warunkach globalizacji konieczne jest juz calo§ciowe (holistyczne, in-
ter- i multidyscyplinarne) podejscie do badan, analizy i oceny oraz projek-
towania rozwoju przestrzennych systeméw spoleczno-gospodarczych na
roznych poziomach organizacji, zgodnie z szeroko rozumiang koncepcja
zrownowazonego rozwoju. Globalizacja to nie tylko realny proces ekono-
miczny, spoteczny, technologiczny i polityczny, to réwniez sposob myslenia
w przysztym spoteczenstwie informacyjnym, ktéry powinien by¢ przyswojo-
ny przez wszystkie dziedziny nauk stosowanych (praktycznych), do ktérych
trzeba zaliczy¢ réwniez ekonomie stosowang, w tym ekonomie zasobow
i Srodowiska. Wskazuje to na rosnqce znaczenie wiedzy metodologicznej,
zaré6wno w dzialalnosci praktycznej, jak i w ksztalceniu ekonomiczno-
ekologicznym specjalistow, w tym zwlaszcza inzynieréw i ekonomistéw,
przysztych kierownikéw, projektantéow, naukowcéw, nauczycieli i polity-
kows.

4 Tak rozumiane pojecie zasobow kapitatu spotecznego jest blizsze podejsciu eko-
nomisty japonskiego Shigeto Tsuru (S. Tsuru, Szkice o ekonomii politycznej i gospo-
darce Japonii, PWE, Warszawa 1983; S. Tsuru, Rozwdj gospodarczy i zasoby ludz-
kie: Doswiadczenie Japonii, (w:) ,Zasoby ludzkie, zatrudnienie i rozw6j”, PWE, War-
szawa 1986). Filozof Francis Fukuyama kapitalem spolecznym nazywa ,zespo6t nie-
formalnych wartosci i norm, ktére uznaja czlonkowie danej grupy i ktére umozli-
wiaja im wspoétprace” (cyt. za B. Goralczyk, Co wynika z drapieznosci rynkow?,
,Nowe Zycie Gospodarcze” 2000 nr 49, s. 10).

5 S. Lojewski Elementy wiedzy o projektowaniu, SGGW, Warszawa 1982; S. Lojew-
ski, Problemy ksztatcenia metodologicznego inzynierow na wydzialach technicznych
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2. Zakres ksztalcenia ekonomiczno-ekologicznego

W Polsce stosowane sg nastepujace nazwy wyktadanych na wyzszych
uczelniach przedmiotéw: ekonomika zasobow, ekonomika ochrony $rodowi-
ska, ekonomika zasoboéw i ochrony $rodowiska, ekonomika zasobow natu-
ralnych, ekonomika $rodowiska, ekonomia Srodowiska i zasobéw natural-
nych, ekonomia Srodowiska, ekonomia Srodowiskowa, ekonomia ekologicz-
na, polityka ekologiczna, zarzqdzanie srodowiskiem.

Na uczelniach amerykanskich w latach dziewiecdziesiatych wykladane
byly na przykilad nastepujace przedmioty®: ekonomia zasobdéw, ekonomia
zasobow naturalnych, ekonomia $rodowiska, ekonomia zasobow i srodowi-
ska, ekonomia zasobow naturalnych i $rodowiska, ekonomia Srodowiska
i zasobow naturalnych i polityka, strategia zréwnowazonego Trozwoju.
Ksztalcenie w zakresie ekonomii zasob6éw prowadzone byto w réznym uktla-
dzie przedmiotéw na 11 uczelniach USA, w tym na 4 uczelniach byt odreb-
ny przedmiot ekonomia zasobow. Ksztalcenie w zakresie ekonomii Srodowi-
ska prowadzone bylo w réznym ukladzie przedmiotéw na 13 uczelniach, w
tym na czterech uczelniach byt odrebny przedmiot ekonomia Srodowiska.

Nalezaloby zlikwidowa¢ sztuczny obecnie i szkodliwy dla rozwoju nauk
ekonomicznych w Polsce podziat na ekonomiki rozumiane jako dyscypliny
szczegblowe o znaczeniu wasko praktycznym (i wskutek tego traktowane
jako dyscypliny drugiej kategorii i bedace obecnie w zaniku) oraz ekono-
mie, juz obecnie nie polityczng, a nauke teoretyczna i wrecz Scisla (mimo
charakteru w powaznym zakresie normatywnego), bedaca wedlug czesci
ekonomistow w grupie nauk podstawowych. Likwidacja takiego zbyt ostre-
go i nieuzasadnionego podzialu w naukach ekonomicznych na nauki pod-
stawowe (teoretyczne) i stosowane (praktyczne) pozwolitaby na tworzenie
zintegrowanego systemu nauk ekonomicznych réznigcych sie nie tylko
poziomami analizy w sensie przedmiotowym, ale i uprawianych na wszyst-
kich czterech poziomach rozwoju (empirycznym, teoretycznym, metodolo-
gicznym i filozoficznym).

akademii rolniczych i politechnik, ,Zycie Szkolty Wyzszej” 1989 nr 6; S. Lojewski,
Ocena ekonomiczna i ekonomiczno-ekologiczna systemow technicznych i przestrzen-
nych. Zagadnienia metodyczne, Wyd. Uczelniane ATR, Bydgoszcz 1997; S. Lojewski,
Elementy metodologii projektowania systemow przestrzennych, Wyd. Uczelniane
ATR, Bydgoszcz 1997.

6 S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska, Wydanie II zmienione i rozszerzone, Wyd.
Uczelniane. ATR, Bydgoszcz 1998.
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Wedhug T. Zylicza’?, od lat siedemdziesigtych nastepuje wyrazny rozwaj,
z jednej strony ekonomii Srodowiskowej, a z drugiej — ekonomii ekologicznej.
Ekonomia S$rodowiskowa kladzie nacisk na pojecia i techniki stosowane
przez ekonomistow w analizie gospodarowania Srodowiskiem, a wiec korzy-
sta z dorobku teorii ekonomii. Tego typu podejscie prezentuje T. Zyliczs.
W tym nurcie w Polsce ukazaly sie prace takich autoréw jak: B. Fiedor?,
H. Manteuffel-Szoege!0, J. Sleszynskill czy A. Wos!2. Problematyka zarza-
dzania $srodowiskiem zajmuje sie B. Poskrobko!3. Ukazalo sie rowniez ttu-
maczenie podrecznika dla studentéow i praktykoéwl4, bedacego obszernym
wprowadzeniem do ekonomicznych podstaw polityki srodowiska i zasobéw
naturalnych.

Tworcy ekonomii ekologicznej stawiajg sie czesto, jak pisze T. Zylicz,
w opozycji do ekonomii Srodowiskowej i kwestionuja kompetencje analizy
ekonomicznej w badaniu zagadnien Srodowiska przyrodniczego. Wielu
ekonomistow ekologicznych, w ktérych przewazajg przyrodnicy i inzynie-
rowie, uwaza, ze tradycyjna ekonomia nie wyjasnia istotnych zjawisk, lecz
je wrecz zaciemnia i stuzy petryfikacji niesprawiedliwej struktury spolecz-
nej opartej na rabunkowej gospodarce przyroda. Swiadczy to, jak stwierdza
ten autor, ze ekonomia ekologiczna jest nie tyle galezia ekonomii, a orien-
tacja spoleczng. Réznice miedzy ekonomia Srodowiskowsa i ekologiczng!s
nie sg jednak tak ostre i obydwie nauki sie przenikaja. Wielu ekonomistéw

7 T. Zylicz, Ekonomia $rodowiska ..., op. cit., s. 211-215.

8 Ibidem; T. Zylicz, Ekonomia wobec probleméw $rodowiska przyrodniczego, PWN,
Warszawa 1989.

9 B. Fiedor (red.), S. Czaja, A. Graczyk, Z. Jakubczyk, Podstawy ekonomii $rodowi-
ska i zasobéw naturalnych, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2002, 194-209.

10 H. Manteuffel Szoege, Zarys problemoéw ekonomiki Srodowiska, Wyd. SGGW,
Warszawa 2003.

11 J, Sleszynski, Ekonomiczne problemy ochrony $rodowiska, Aries, Warszawa 2000.
12 A. Wos, Ekonomika odnawialnych zasobéw naturalnych, Wyd. Naukowe PWN,
Warszawa 1995.

13 B. Poskrobko B., Sterowanie procesami ochrony S$rodowiska, Wyd. Politechniki
Biatostockiej, Biatystok 1993; B. Poskrobko, Zarzqdzanie srodowiskiem, PWE, War-
szawa 1998.

14 H. Folmer, L. Gabel, H. Opschor (red.), T. Zylicz (red. wyd. polskiego), Ekonomia
Srodowiska i zasobow naturalnych. Podrecznik dla studentéw i praktykoéw, Wyd.
Krupski i S-ka, Warszawa 1996.

15 T. Zylicz, Ekonomia $rodowiska ..., op. cit., s. 212-213; A. Lawn Ph., Grounding
the Ecological Economics Paradigm with Ten Core Principles, “International Journal
of Agriculture Resources. Governance and Ecology” 2002, Vol. 2. No. 1, s 17-19.
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(podobnie, jak i autor niniejszego artykutu) nie potrafitoby zaklasyfikowac
swoich pogladéw wylacznie do ktorejs z tych dwéch grup.

Podejscie autora do ekonomii Srodowiskal'®, badz szerzej ekonomii zaso-
bow i $rodowiskal’, wigze sie nie tylko z profilem wyksztalcenia, zaréwno
ekonomicznego, jak i przyrodniczo-technicznego, ale i réwniez z wielolet-
nim doswiadczeniem badawczym oraz zainteresowaniami metodologiczny-
mi!8 i spoleczno-ekonomicznymil®. Suma tych doswiadczen pozwala w ja-
kim$ stopniu zrozumie¢ zaréwno myslenie ekonomisty, inzyniera, przyrod-
nika i polityka. Ekonomia Srodowiska w takim ujeciu jest potrzebna nie
tylko dla ekonomistéw, ale przede wszystkim dla inzynieré6w-ekonomistéw,
ktérzy musza uwzglednia¢ w swojej dzialalnosci praktycznej nie tylko
aspekty przyrodnicze i techniczne, ale takze ekonomiczne i spoleczne. Tym
bardziej, ze obecny zakres ksztalcenia w Polsce na wyzszych uczelniach,
zwlaszcza na wydziatach i kierunkach technicznych, przyrodniczych i rol-
niczych, obejmuje juz ogblne podstawy ekonomii na pierwszych latach stu-
diéw, ale w niewielkim jeszcze zakresie szersze ksztalcenie ekonomiczno-
ekologiczne. Stad istnieje potrzeba wykorzystania zaréwno dorobku eko-
nomii srodowiska (Srodowiskowej), jak i ekonomii ekologiczne;j.

Bezposrednie korzystanie z zaawansowanego juz dorobku badawczego
i dydaktycznego instytutéw i uczelni zachodnich wigze sie w specyficznych
warunkach naszego kraju z szeregiem ograniczen. Mozna tu wymieni¢ do-
datkowo, poza juz wyze] oméwionymi, nastepujace uwarunkowania
i ograniczenia:

1. W naszych warunkach oraz skali dzialalno$ci badawczej i dydak-
tycznej istnieja mniejsze mozliwosci specjalizacji ekonomicznej z uwagi na
znaczne rozdrobnienie jednostek i zespotéw badawczo-dydaktycznych. Po-
wstaje wiec konieczno$¢ szerszych interdyscyplinarnych ujeé przedmioto-
wych i problemowych.

16 S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska, Wyd. ATR, Bydgoszcz 1995; Lojewski
S., Ekonomia $rodowiska...op. cit..

17 S. Lojewski, Ekonomia zasobow i zarzqdzanie $rodowiskiem, Wyzsza Szkota Za-
rzgdzania i Bankowosci w Poznaniu, Grant WSZiB w Poznaniu 2001; S. Lojewski,
Problemy globalizagji ... op. cit., s. 194-209; S. Lojewski, Ekonomia zasobdéw i $ro-
dowiska, Grant WSZiB w Poznaniu, Poznan 2005.

18 S. Lojewski Elementy wiedzy ..., op. cit.; S. Lojewski, Ocena ekonomiczna ...,
op. cit.

19 S. Lojewski, Polska a globalizacja, ,DziS. Przeglad Spoteczny” 2003 nr 12, s. 23-
31; S. Lojewski, Polskie problemy, ,Dzis. Przeglad Spoteczny” 2004 nr 3, s. 70-76.
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2. Ograniczenia wynikajace z poziomu rozwoju. Z uwagi na opdznienie
zar6wno w badaniach naukowych i w dziatalnosci dydaktycznej oraz prak-
tycznej nie mozna juz rozwijaé w Polsce odrebnie ekonomii (ekonomiki)
zasobéw, ekonomii zasob6éw naturalnych czy ekonomii Srodowiska badz
ochrony srodowiska i trzeba zmierzaé¢ do uje¢ catosciowych.

3. Ograniczenia wynikajace ze struktury posiadanych zasobéw kapita-
lu spotecznego — kapitalu ludzkiego, naturalnego, trwatego i finansowego.
W Polsce najbardziej ograniczone sg dwa zasoby: kapitat finansowy i prze-
strzen, przy znacznym niewykorzystaniu kapitalu ludzkiego2°, stad nie
wszystkie teorie i praktyczne doswiadczenia, zwlaszcza krajéw wysoko roz-
winietych o innej strukturze zasobow, moga by¢ bezposrednio przenoszone
do Polski bedacej na innym etapie i poziomie rozwoju. W naszym kraju,
z uwagi na specyficzng strukture zasobow, zajaé sie trzeba w szczegé6lnosci
calosciowa analizg i oceng przestrzennych systeméw spoteczno-gospo-
darczych, problematyka wielofunkcyjnego wykorzystania zasobéw i meto-
dologig projektowania wielofunkcyjnych systeméw przestrzennych.

4. W specyficznym, trwajacym kilkanascie lat, okresie transformacji
systemowej oraz czlonkostwa Polski od 2004 roku w Unii Europejskiej,
nakladajg si¢ na poziomie mikro- i makroekonomicznym dwa procesy:
ekonomizacji i ekologizacji. Podkresli¢ tu trzeba, ze dziedziny, sektory,
przedsiebiorstwa, regiony i mikroregiony, ktore nie potrafily sie przystoso-
waé¢ do proceséw ekonomizacji i ekologizacji majg klopoty rozwojowe. Na-
ktadanie sie w warunkach naszego kraju tych dwoéch proceséow prowadzi do
potrzeby odejsScia od wasko specjalistycznych badan i ksztalcenia specjali-
stow gléwnie w zakresie ochrony Srodowiska przyrodniczego i zasob6éw na-
turalnych.

5. Powyzsze uwarunkowania i ograniczenia rzutuja na zakres i cha-
rakter prac badawczych oraz zakres i specyfike ekonomiczno-ekologicznego
ksztalcenia specjalistow, nie tylko w dziedzinach technicznych i przyrodni-
czych, ale i ekonomicznych. W warunkach naszego kraju konieczne jest
Sciste wigzanie problematyki ekonomicznej z wiedzg techniczng i przyrod-
niczg, a takze wiedzg z zakresu nauk spolecznych — rozwigzaniem jest pro-

20 O katastrofalnie niskim wykorzystaniu kapitatu ludzkiego w Polsce §wiadczy nie
tylko duze bezrobocie rejestrowane, wynoszace obecnie okoto 3 mln oséb, ale i bez-
robocie ukryte na wsi, zwlaszcza w rolnictwie nietowarowym, ktére mozna szaco-
wac na okoto 2 mln oséb.
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wadzenie badan interdyscyplinarnych i zintegrowanego ksztalcenia eko-
nomiczno-ekologicznego.

Z uwagi na wymienione wyzej uwarunkowania i ograniczenia, jak tez ze
wzgledoéw semantycznych, aby unikna¢ zbyt dlugiej nazwy, np. ,ekonomika
zasobow i1 ochrony srodowiska” badz ,ekonomika uzytkowania i ochrony
zasobow Srodowiska”, mozna zaproponowac¢ wymieniang juz wyzej nazwe
skrécona: ekonomia zasobow i Srodowiska, badz ekonomia Srodowiska, ale
o szeroko rozumianym zakresie przedmiotowym i problemowym. Autor
w opublikowanych wczesniej pracach?!, bedacych podsumowaniem prowa-
dzonych wéwczas badan, rozwijal gléwnie ekonomike zasobéw naturalnych
i ochrony srodowiska przyrodniczego. Doswiadczenia badawcze i dydak-
tyczne w ostatnim dziesiecioleciu??, w tym w IMUZ Falenty?3 oraz w ATR
w Bydgoszczy?4, wplynely nie tylko na pewne przesunigcie zainteresowan
naukowych autora, ale i §wiadomos$¢ potrzeby ksztalcenia inzynieréw
i ekonomistéw w zakresie szeroko rozumianej ekonomii srodowiska — eko-
nomiki uzytkowania i ochrony wszystkich zasobéw (ludzkich, naturalnych,
kapitalu trwatego) oraz srodowiska czlowieka, srodowiska przyrodniczego
i Srodowiska technicznego (sztucznego).

Tak rozumiana ekonomia Srodowiska ma charakter ekonomii stosowa-
nej, ktora powinna tworzy¢ teoretyczne i empiryczne podstawy polityki
i strategii gospodarczej. Taka ekonomia stosowana nie moze by¢ zbudowa-
na tylko z norm aksjologicznych przeniesionych z innych warunkéw i kra-

21 S. Lojewski, Ekonomika melioracji i ochrony Srodowiska, ATR, Bydgoszcz 1991;
S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska ...op. cit.

22 S. Lojewski S., Ocena ekonomiczna ..., op. cit.; S. Lojewski, Elementy metodologii
..., op. cit.; S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska...op. cit.; S. Lojewski, Ekonomia za-
sobow ..., op. cit.; S. Lojewski, Problemy globalizacji ..., op. cit.; S. Lojewski, Eko-
nomia zasobow ..., op. cit.

23 S. Lojewski (red.), Ekonomiczno-ekologiczna ocena systemow przestrzennych,
»Biblioteczka Wiadomosci IMUZ” 1996 nr 85; S. Lojewski (red.), Problemy i metody
oceny ekonomicznej i ekonomiczno-ekologicznej przedsiewzie¢ melioracyjnych, Bi-
blioteczka Wiadomosci IMUZ nr 94. 2000.

24 S. Lojewski, S. Iwicki (red.), Kierunki wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiej-
skich na przykladzie regionu kujawsko-pomorskiego, Wyd. Uczelniane ATR, Byd-
goszcz 1999; S. Lojewski, Z. Skinder (red.), Problemy rozwoju rolnictwa i obszarow
wiejskich w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Synteza badan oraz kierunki dzia-
tania, Wyd. Uczelniane ATR, Bydgoszcz 2000; S. Lojewski (red.), Problemy wielo-
funkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich i miast. Wyniki badan ekonomiczno-
przestrzennych, Wyd. Uczelniane ATR, Bydgoszcz 2001; S. Lojewski, Z. Skinder
(red.), Uwarunkowania rozwoju i koncepcje monitoringu rejondéw intensywnego rol-
nictwa, Wyd. Uczelniane ATR, Bydgoszcz 2002.
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jow, a raczej z parametréw przyrodniczo-technicznych i ekonomiczno-
spolecznych i to parametréow dotyczacych naszego kraju, opartych na do-
robku réznych dziedzin nauki i praktyki. Rozwéj tak rozumianej ekonomii
stosowanej musi wynika¢ z rozwoju ekonomik szczegélowych w poszcze-
gblnych dziedzinach i na poszczegbélnych poziomach analizy. Stad moéwic
trzeba nie o ekonomii w ogoble, a o ekonomii okreslonego uktadu, okreslo-
nego kraju. Ogoblna teoria i ogélna metoda musi by¢ dostosowana w jej
skutecznej wersji praktycznej do przedmiotu, a wiec do niepowtarzalnych
w okreslonym miejscu i czasie warunkéw, struktur i ograniczen zasobow,
a zwlaszcza etapu i poziomu rozwoju spoteczno-ekonomicznego i technicz-
no-ekonomicznego oraz skali dziatalnosci gospodarczej danego kraju.

Podstawowym problemem, z punktu widzenia szeroko rozumianego go-
spodarowania zasobami i projektowania zmiany rzeczywistosci przez nauki
stosowane, w tym ekonomie stosowana, jest formutowanie (porzadkowanie)
celéow i kryteriow oceny zlozonych systeméw spoteczno-gospodarczych na
poszczegblnych poziomach analizy (organizacji, intereséw, decyzji). Obecnie
szczegblnie wazne sg problemy na trzech poziomach analizy ekonomiczno-
przestrzennej: krajowym, regionalnym i lokalnym. Istotna jest rowniez pro-
blematyka na poziomie miedzynarodowym (zwigzku panstw), wobec czion-
kostwa Polski w Unii Europejskiej, a takze globalnym (Swiatowym). W ba-
daniach i ksztalceniu ekonomiczno-ekologicznym, zwlaszcza ekonomistow
i inzynieré6w, réwnie wazny jest poziom mikroekonomiczny, obejmujacy
przedsiebiorstwa i organizacje gospodarcze, a takze okreslone techniki
i systemy techniczne, technologie i zasoby. Stad poziomy analizy i oceny
ekonomicznej szczegbélnie eksponowane sg w cytowanych wyzej publika-
cjach, w tym w podrecznikach, autora. Podkresli¢ tu trzeba, ze techniki
i zasoby wigza si¢ réwniez z interesami jednostkowymi i grupowymi nie
tylko zatrudnionych w tych dziedzinach inzynieréw i specjalistow, ale
i funkcjonujacych przedsiebiorstw i uzytkownikéw okreslonych technik
oraz zwigzanych z tym produktow i ustlug. Techniki i zasoby wigzg sie
praktycznie z funkcjonowaniem i rozwojem wszystkich ukladéw (pozioméw
analizy): gospodarstw domowych, przedsiebiorstw, mikroregionéw, regio-
now, sektorow, calej gospodarki narodowej, Unii Europejskiej i gospodarki
Swiatowej.

Miedzy wymienionymi poziomami intereséw (szczeblami decyzji) oraz
badaniami, koncepcjami i teoriami, odnoszacymi sie do poszczegélnych
poziomoéw analizy, wystepuja okreslone zwiazki, nie zawsze w pelni do-
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strzegane w dotychczas uprawianych ekonomikach poszczegélnych ukla-
déw. Swiadomo$é tych wspoélzaleznosci i naukowe ich mierzenie wymaga
innego sposobu mySlenia, ktéry mozna nazwaé¢ mysleniem wielopoziomo-
wym. Wiaze sie to z problematyka metodologiczng, réwniez na poziomie
jednostki ludzkie;j2s.

Mozna sformulowa¢ w naszych warunkach nastepujace podstawowe
zasady rozwoju tak rozumianej ekonomii Srodowiska, zwlaszcza na wyz-
szych uczelniach:

1. Prowadzenie prac badawczych i ksztalcenia na dwoch poziomach:
poziom I — ogblny — ekonomia zasobow i Srodowiska, badz krécej: ekonomia
srodowiska; poziom II — szczeg6lowy — ekonomiki szczegdlowe.

2. Laczenie, zaréwno na I jak i II poziomie badan i ksztalcenia, pro-
blematyki gospodarowania zasobami szeroko rozumianego Srodowiska.
Wigze sie to, z jednej strony, z ekonomikg uzytkowania (rozwoju, wykorzy-
stania, ksztaltowania) zasobow srodowiska, w tym zasobéw ludzkich, natu-
ralnych i sztucznych, a z drugiej — z ekonomika ochrony Srodowiska czto-
wieka, srodowiska przyrodniczego i Srodowiska sztucznego (stworzonego
przez czlowieka).

3. Rozszerzenie zakresu przedmiotowego i problemowego badan i ksztal-
cenia oraz obejmowanie na wszystkich poziomach analizy poszczegédlnych
technik, zasobdéw i systeméw przestrzennych lub laczenie tych wszystkich
uje¢ w ramach badanego obiektu czy specjalnosci.

W ksztalceniu ekonomicznym na wszystkich wyzszych uczelniach, po-
ziom I - og6lny powinien by¢ wprowadzany po przedmiocie Podstawy eko-
nomii na pierwszym lub drugim roku studiéw, w ramach przedmiotéw
ogoblnych (czesci wspédlnej). Natomiast poziom II — ekonomiki szczegélowe —
Moze obejmowac (zwlaszcza na kierunkach technicznych i rolniczych):

a) okreslone systemy techniczne (techniki i technologie) z zakresu
uzytkowania (ksztaltowania), jak i ochrony §rodowiska (melioracje, budow-
nictwo wodne, zaopatrzenie w wode, techniki ochrony wéd itp.);

b) zasoby, w tym naturalne (zasoby przestrzeni, zasoby wodne, zasoby
glebowe, zasoby przyrodnicze, zasoby mineralne itp.);

25 S. Lojewski, Ocena ekonomiczna ...op. cit.; S. Lojewski, Elementy metodologii ...,
op. cit.
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c) systemy przestrzenne o réznych funkcjach (ekologicznych, rekre-
acyjnych, rolniczych, przemystowych, osiedlenczych) badz o réznej struk-
turze funkcji (systemy wielofunkcyjne), przy uwzglednieniu okreslone;j
struktury zasobow kapitalu spolecznego.

Poziom II ksztalcenia w zakresie ekonomik szczegétowych, dotyczacych
poszczegoblnych technik, zasobow badz systeméw przestrzennych, powinien
by¢ wprowadzany na ostatnich latach studiéw. Mozna tu, w zaleznosci od
kierunku ksztalcenia i specjalnosci, zaproponowaé szereg przedmiotéw do
wyboru, np. Ekonomika melioracji i ochrony $rodowiska?®, Ekonomika rekul-
tywagji terendw zdegradowanych?’, Ekonomika zasobow wodnych i ochro-
ny wod?8, badz ekonomiki obejmujace inne techniki, technologie oraz sys-
temy techniczne z zakresu inzynierii i ochrony srodowiska. Dotyczy to
technik, technologii i systeméw technicznych oraz zwigzanych z nimi sys-
temo6w przestrzennych, dotyczacych réwniez ochrony powietrza atmosfe-
rycznego, zagospodarowania odpadéw, ochrony przed halasem i wibracja-
mi, technologii mato- i bezodpadowych (ekologicznie czystych).

Problemy i metody analizy i oceny ekonomicznej i ekonomiczno-
ekologicznej systeméw technicznych, inwestycyjno-produkcyjnych i prze-
strzennych, w tym w zakresie inzynierii i ochrony Srodowiska, omawiane
sa szerzej przez autora w nastepujacych publikacjach ksigzkowych?29.

W zakresie tak rozumianej ekonomii Srodowiska niezmiernie pilne staje
sie uporzadkowanie podstaw teoretycznych, metodologicznych i naukowo-
technicznych oraz rozwigzanie waznych dla polityki gospodarczej proble-
mow ekonomicznych. Przy czym podstawy naukowe i problemy praktyczne
muszg by¢ rozwijane i rozwigzywane w $cistym wzajemnym zwigzku. Pod-
stawowe znaczenie w rozwoju ekonomii Srodowiska maja wiec nastepujace
zagadnienia:

26 S. Lojewski, Ekonomika melioracji wodnych, PWN, Warszawa 1979; S. Lojewski,
Ekonomika melioracji i ochrony Srodowiska, ATR, Bydgoszcz 1991.

27 Z. Cieslinski, S. Lojewski, Problemy oceny przyrodniczo-technicznej i ekonomicznej
rekultywacji terendw zdegradowanych, Biblioteczka Wiadomosci IMUZ nr 94, 2000,
s. 92-107.

28 S. Lojewski, Ekonomika melioracji ..., op. cit.; S. Lojewski, Ekonomika zasobow
wodnych i ochrony woéd — problemy i kierunki badan, (w:) ,Ekonomika zasobéw
wodnych i ochrony wéd. Materialy konferencyjne”, Bydgoszcz-Warszawa 1994; R.
Milaszewski, Ekonomika ochrony wéd powierzchniowych, Wyd. Ekonomia i Srodo-
wisko, Bialystok 2003.

29 S. Lojewski, Elementy metodologii ...op. cit.; S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska,
op. cit.
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1) podstawy teoretyczne, metodologiczne i naukowo-techniczne eko-
nomii Srodowiska;
2) problemy i metody okreslania strat z tytutu niewtasciwego wykorzy-
stania lub degradacji Srodowiska (Srodowiska czlowieka, przyrodniczego
i sztucznego — technicznego);

3) ocena ekonomiczna zasobéw, w tym zasobéw naturalnych;

4) ocena ekonomiczna zagospodarowanej przestrzeni o réznych funk-
cjach;

5) ocena ekonomiczna przedsiewzie¢, technik i technologii w zakresie
uzytkowania i ochrony §rodowiska;

6) strategia i polityka oraz instrumenty ekonomiczne w zakresie uzyt-
kowania i ochrony srodowiska

Tak rozumiana ekonomia Ssrodowiska ma wiec charakter ekonomii sto-
sowanej, uprawianej na réznych poziomach analizy, a zwlaszcza na pozio-
mie makroekonomicznym, regionalnym, lokalnym i mikroekonomicznym.
Traktowanie ekonomii srodowiska jako czesci nauk stosowanych prowadzi
do istotnych konsekwencji, wynikajacych z celow naczelnych tych nauk.
Jesli w naukach podstawowych (teoretycznych) celem naczelnym jest opis
i wyjasnianie badanej dziedziny rzeczywistosci, to w naukach stosowanych
(praktycznych) — zmiana rzeczywistosci, a $cislej opracowanie metod i mo-
deli takiej zmiany — projektowanie zmiany rzeczywistosci. Stad w bada-
niach podstawowych wieksze znacznie ma opis i klasyfikacja badanych
zjawisk i obiektéw, a w badaniach stosowanych — analiza i ocena.

Podstawowe znaczenie w naukach stosowanych ma wiec ,nastawienie
oceniajace” oraz badanie na poszczegblnych poziomach analizy przede
wszystkim tego, co rézni warianty (obiekty). W wykorzystaniu réznic (za-
réwno na poziomie kosztéw jak i korzysci) miedzy obiektami czy warianta-
mi technicznymi, przyrodniczymi, produkcyjnymi i przestrzennymi kryja
sie bowiem ogromne efekty. Roznice te, w zaleznosci od charakteru i skali
obiektu czy wariantu, moga by¢, w §wietle przeprowadzonych przez autora
badan empirycznych, dotyczacych gleb, roslin, technik i systeméw tech-
nicznych, w tym systemoéw melioracyjnych, wodnych, ochrony wéd, a takze
systemow przestrzennych o réznych funkcjach30, kilkakrotne, kilkunasto-
krotne, kilkudziesieciokrotne, a nawet kilkusetkrotne. Od stopnia wyko-

30 S. Lojewski, Ekonomika melioracji ..., op. cit.; S. Lojewski, Ekonomia $rodowiska
...op. cit.; S. Lojewski, Ekonomia Srodowiska...op. cit.
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rzystania takich réznic i relacji migdzy obiektami czy wariantami i syste-
mami technicznymi, przyrodniczymi, produkcyjnymi i przestrzennymi zale-
zy bowiem efektywnos¢ ekonomiczna podejmowanych przedsiewzigc.

W rozwoju ekonomii Srodowiska podstawowe znaczenie odgrywaja wiec
wszechstronne badania empiryczne niepowtarzalnych w przestrzeni i cza-
sie zjawisk gospodarczych. W badaniach takich mozna wyrézni¢ dwie fazy
— faze parametryzacji (pomiaru) oraz faze optymalizacji (ocen efektywno-
Sciowych). JesteSmy w Polsce ciggle jeszcze w pierwszej fazie parametryza-
Cji — pomiaréw i ocen zasobéw i elementow sSrodowiska oraz technik uzyt-
kowania i ochrony Srodowiska. Bez uporzadkowania w Polsce podstawo-
wych parametréow — wskaznikéw techniczno-ekonomicznych, przyrodniczo-
ekonomicznych i spoleczno-ekonomicznych3! — nie jest mozliwa prawidlowa
analiza oraz rachunek ekonomiczny i ekonomiczno-ekologiczny (zasobowy)
obejmujacy zwlaszcza przestrzenne systemy spoteczno-gospodarcze na
poszczegoélnych poziomach organizacji (na poziomie krajowym, regionalnym
i lokalnym). I tylko tak rozumiana ekonomia stosowana moze tworzyc teo-
retyczne i praktyczne przeslanki projektowania i zarzgdzania oraz strategii
i polityki spoteczno-gospodarczej i naukowo-technicznej oraz by¢ podstawa
ksztalcenia ekonomiczno-ekologicznego specjalistéw w réznych dziedzinach
gospodarki, w tym ekonomistéw i inzynieréw.
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Henryk Manteuffel Szoege”

PRZEDMIOT EKONOMICZNY W OCZACH STUDENTOW
OCHRONY SRODOWISKA W SGGW

1. Wprowadzenie

Autor opracowania od kilkunastu lat prowadzi na SGGW na réznych
wydziatach, kierunkach studiéw i dla studentéw studiujacych w réznym
trybie zajecia z przedmiotéw o réznej nazwie, stanowigce odpowiednie od-
miany ekonomiki Ssrodowiska naturalnego. Od przeszto 10 lat studentom
studiujacym w trybie dziennym, z ktorymi oprocz wykladoéw prowadzi takze
¢wiczenial, autor rozdaje na ostatnich zajeciach ¢wiczebnych do dobrowol-
nego i anonimowego wypelnienia ankiety oceniajgce przedmiot i sposéb
jego prowadzenia?. Udzial odpowiadajacych w ogélnej liczbie indagowanych
studentéw jest wysoki, ale nie notowany. Wedlug orientacyjnej oceny auto-
ra wynosi ponad 80%. Dos§¢ czesto zdarza sie jednak niezupelne wypelnie-
nie ankiet, prawdopodobnie z nieuwagi lub z checi unikniecia wysitku.

Ankiety byly przegladane w poszczegoélnych latach, a odpowiedzi
w wiekszosci usredniane w celu zaspokojenia zawodowej ciekawosci auto-
ra. Zaproszenie na konferencje edukacyjna zachecilo autora do préby pu-
blicznej prezentacji niektérych wynikéw. Odnosi si¢ to do wynikéw maja-
cych pewien walor ogélny, dotyczacy tematu tytutowego. Wyniki dotyczace
oceny prowadzacego, jako nie majace takiego waloru, sa w niniejszym tek-
Scie pominietes.

* prof. dr hab.; Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, Katedra
Ekonomiki Rolnictwa i Miedzynarodowych Stosunkéw Gospodarczych.

1 czyli dotyczy to tylko czeSci rocznikéw.

2 Ankiety podobne stosowane sg, gtéwnie w Ameryce Pélnocnej, powszechnie od
wielu lat. Zamiar obowigzku wprowadzenia takiego typu ankiet istnieje od niedaw-
na na SGGW. Podobnie jest w innych uczelniach (R. Czeladko, Zle uczy — odpada,
»,Gazeta Wyborcza Stoteczna” z 30 maja 2005 r.). Z cytowanego obok tekstu autor
z ulga dowiedzial sie, ze przynajmniej pod tym wzgledem jest nowoczesny, i nie
zostalby, jako lekcewazacy studentéw, wyrzucony z pracy przez rektoréw elektow
Uniwersytetu Warszawskiego i Politechniki Warszawskiej, gdyby sie tam zatrudniatl.
3 Ankieta zawiera wiele pytan szczegétowych, dotyczacych wieloaspektowosci pro-
wadzenia przedmiotu. Sa tez pytania syntetyczne. W odpowiedziach na nie §rednio
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2. Ankieta

Artykul prezentuje wyniki ankiet zebranych na Miedzywydzialowym
Studium Ochrony Srodowiska SGGW w latach 1999, 2000, 2001, 2002,
2004. Opracowaniu poddano 175 ankiet. Z niewiadomych teraz przyczyn
ankieta z roku 2003 zostata zagubiona lub nie przeprowadzona. Ankiety
z lat wczesniejszych zostaly pominiete jako zbyt oddalone w czasie. W roku
1999 funkcjonowaly juz pierwsze wersje zaréwno skryptu ¢wiczebnego,*
jak i skryptu wykladowegoS. Zakres i forma przedmiotu byly wiec w bada-
nym okresie wzglednie ustabilizowane.

Ankieta zastosowana przez autora zostala przez niego opracowana na
podstawie ankiety funkcjonujacej w pierwszej potowie lat dziewiecdziesia-
tych na uniwersytecie stanowym Kentucky w Stanach Zjednoczonych A.P.
Oprécz ttumaczenia przerébka polegala na przystosowaniu ankiety do spe-
cyfiki przedmiotu i trybu dydaktyki stosowanego w Polsce (m.in. podziatu
zaje¢ na wyklady i éwiczenia).

Odpowiedzi w ankiecie okreslone zostaly w wigkszosci przypadkow
W sposOb opisowy: ,nie dotyczy”, ,zdecydowanie nie”, ,raczej nie”, ,raczej
tak”, ,zdecydowanie tak”. W niniejszej prezentacji odpowiedzi te, w celu
przetworzenia, zostaly zakodowane w szkolnej skali ocen jako kolejno 0, 2,
3, 4 1 5. Jest to oczywiscie arbitralny sposoéb kodowania, a ttumaczenie

w omawianych latach wyklady zostaly ocenione na 3,23, ¢wiczenia — na 3,49, ogol-
nie prowadzenie przedmiotu — na 3,41. Prowadzacy jest na ogél bardzo niepopular-
ny wsrod studentéw. Przez parg lat funkcjonowal nawet na stronie internetowej
samorzadu Miedzywydzialowego Studium Ochrony Srodowiska SGGW wycinek
nazwany Fanclub prof. Manteuffela (sic), gdzie studenci mogli anonimowo wylewaé
swoje zale na prowadzacego przedmiot. Wycinek ten zostat przy okazji przebudowy
strony skasowany, ku ubolewaniu autora niniejszego, ktory czytat go z ciekawoscia.
Fanclub zostal zalozony najwyrazniej przez studentéw majacych problemy z zali-
czeniem przedmiotu, do czego posrednio przyznawali si¢ w swoich listach piszac
o stabych wynikach w przedmiocie. Po jakim§ czasie od zalozenia odezwali sig jed-
nak takze inni studenci, ktérzy wzieli prowadzacego w obrone. Ci m.in. przyznali,
ze, gdy z pewnym opdznieniem zabrali si¢ do nauki i samodzielnego myslenia (,co
boli”, cytat), a od czego sie odzwyczaili, to zaliczyli przedmiot bez ktopotu. Zarzuty
rozzalonych koncentrowaly sie¢ na nieeleganckim sposobie ubierania sig, nieele-
ganckiej formie transparentéw wykladowych i niesprawiedliwej, za niskiej ocenie
studentéw przez prowadzgcego przedmiot.

4 H. Manteuffel Szoege, A. Interewicz, Analiza ekonomiczna projektu oczyszczalni
Sciekéw komunalnych. Rachunek spoleczny i rachunek przedsiebiorstwa, Wyd.
SGGW, Warszawa 1996.

5 H. Manteuffel Szoege, Elementy ekonomiki $rodowiska (z rozszerzeniami), Wyd.
SGGW, Warszawa 1997.
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jednego systemu na drugi moze budzi¢ kontrowersje, ale chyba jednak
spos6b najprostszy i dostosowany do powszechnych przyzwyczajen. Oceny
liczbowe kodowano nastepujaco: 3+ jako 3,5, 4- jako 3,75 itp. Alternatyw-
nie, co stosowano na przyklad takze przy ocenianiu postepow studentéw,
byl réwniez stosowany system kodowania: 3+ jako 3,33, 4- jako 3,66 itp.
Wyniki jednak wiele sie nie r6znily i nie beda prezentowane. Przy przetwa-
rzaniu odpowiedzi zerowe eliminowano. W ten sposoéb liczba odpowiedzi
brana pod uwage w obliczeniach byta rézna i wahata sie¢ od 98 do 170.

3. Wyniki

W niniejszej prezentacji przedstawione wyniki ankiet majg posta¢ od-
powiednich $rednich i korelacji. Wartos$ci liczbowe zawarte sg w tabeli 1.
Do prezentacji wybrane zostaly odpowiedzi dotyczace ponizszych tematow:

U liczba godzin pracy indywidualnej studenta w tygodniu,
Srednia z dotychczasowych ocen z innych przedmiotéw,
spodziewana ocena z danego przedmiotu,

polecalbym przedmiot innym,

moje poglady w studiowanej dziedzinie sie zmienity,
doceniam teraz takze poglady innych specjalistow,

moje mozliwo$ci rozwigzywania problemow sie zwiekszyty,
zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmiocie,
nabratem checi do dalszych lektur w przedmiocie,
zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi studiowanymi dziedzinami,
przedmiot 1gczy sie z kierunkiem studiéw,

przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw,

L U000 0000 O0Qo0LOd

ocena sumaryczna przedmiotu.
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Studenci w czasie semestru maja do wykonania cztery osobno oceniane cze-
§ci opracowania ¢wiczebnego, na wydzialach inzynierskich tradycyjnie na-
zywane projektami. Opracowanie opiera sie na ekonomicznej analizie projek-
tu oczyszczalni $ciekéw komunalnych. Opracowane przed 11 laty éwiczenie
ciggle ewoluuje i nie jest corocznie powtarzane w identycznej postaci. Oproécz
prob doskonalenia go, czynione sg takze starania w kierunku nadazania za
zmieniajacym sie prawem, a takze uzywania aktualnych parametrow eko-
nomicznych. Co pare lat wydawana jest zaktualizowana wersja skryptu ¢wi-
czebnego, ostatnia w 2001 roku!. Prawdopodobnie z racji projektowego cha-
rakteru ¢wiczen, jesli odpowiedzi nie byly pomylkowe, wynika duza Srednia
ilos¢ pracy wlasnej studentéw (5,6 godzin tygodniowo, por. tabela 1).

Srednie wartosci pozostalych odpowiedzi ksztaltujg sie miedzy warto-
Scig 3 a 4 (tabela 1), z wyjatkiem ochoty do dalszych lektur w przedmiocie,
gdzie Srednia wynosi tylko 2,65. Cieszy wzglednie wysokie docenianie wagi
przedmiotu (przedmiot laczy sie z kierunkiem studiéw, Srednio 3,86;
przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw, Srednio 3,92). Z trudno-
§ciami w zaliczeniu przedmiotu i zbyt, w stosunku do przyzwyczajen stu-
dentéw, duzg iloScig potrzebnej w tym celu pracy wigza¢ zapewne nalezy
wzglednie niskg sklonnos$é¢ do polecania go innym (Srednio 3,22, tabela 1).

Srednie oceny przewidywane przez studentéw poréwnywane mogly by¢
tylko ze Srednimi ocenami z zaliczenia ¢wiczen i to tylko w odniesieniu do
catych grup éwiczebnych, bo ankieta byta anonimowa i indywidualne po-
réwnania byly niewykonalne. Srednia ocena z zaliczenia ¢wiczenn wynosita
3,54 i wahata sie w grupach od 3,32 do 3,78. Oceny spodziewane odchylaty
sie Srednio o 3,44% oceny spodziewanej w dot od oceny rzeczywistej (w
grupach ¢éwiczebnych odchylenia wahaty sie od -8,61 do +2,49% oceny
spodziewanej). Spodziewania byly wiec dos¢ doktadne, z lekka tendencja do
pesymizmu. Wyréwnywanie sie Srednich rzeczywistych wokot oceny 3,5
wynika ze sposobu zaliczania ¢wiczen. Zaliczenie ostateczne jest wynikiem
usrednienia ocen z poszczegdlnych projektéw i koncowej odpowiedzi ustnej
(z waga 0,5), majacej wykazaé zrozumienie éwiczenia przez studenta. Zali-
czanie poszczegélnych projektéw i konncowa odpowiedz ustna powtarzane
sa dopoéty, dopdki student nie uzyska oceny pozytywnej. Za drugim lub

1 H. Manteuffel Szoege, Ocena ekonomicznej efektywnosci oczyszczalni Sciekéow
komunalnych. Rachunek spoleczny i rachunek przedsiebiorstwa, Wydaw. SGGW,
Warszawa 2001.
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trzecim razem student na ogét mobilizuje sie i uzyskuje ocene powyzej 3.
Ten system wielokrotnych powtorzen nie budzi oczywiscie sympatii studen-
tow i miedzy innymi jemu moze by¢ takze przypisana niewysoka ogolna
ocena przedmiotu (3,41, tabela 1). Ostatecznie Srednio studenci oceniajag
nizej przedmiot i prowadzacego niz prowadzacy studentow.

Ponizej omoéwione sa korelacje miedzy poszczegélnymi odpowiedziami
ankiety, ktore daja pewien obraz odbioru przedmiotu przez studentéw,
cho¢ bez watpienia takze pozostaja pod wplywem sposobu jego prowadze-
nia.

Powigzania korelacyjne miedzy odpowiedziami ukladajg sie na og6t
zgodnie z oczekiwaniami, z wyjatkiem niskiej korelacji zmiennej dotyczacej
liczby godzin pracy w tygodniu i ocen z przedmiotéw z innymi odpowie-
dziami. Wytlumaczeniem na slabe korelacje z nakladem pracy, pomijajac
umysSlnie lub pomytkowo nieprawdziwe odpowiedzi, moze by¢ to, ze duzo
pracuja studenci albo ambitni, pracowici i zaangazowani, albo mniej zdol-
ni, ale bardziej pracowici. Sg to na og6ét inne grupy studentow, majace
prawdopodobnie czesto przeciwstawne poglady w stosunku do przedmiotu.

Korelacje zmiennej
»liczba godzin pracy indywidualnej studenta w tygodniu™

Korelacje liczby godzin pracy studenta w tygodniu obarczone sg praw-
dopodobnie duzym bledem, m.in. z racji niepetlnego zrozumienia przez re-
spondentéw (mimo wyjasnien), czy jest to praca wlasna indywidualna, czy
wlaczajaca godziny zaje¢ oraz czy Srednio w tygodniu, czy w tygodniu po-
przedzajacym oddanie kolejnej czesci ¢wiczenia.

Korelacja tej zmiennej ze zmienng ,Srednia z ocen dotychczasowych
z innych przedmiotéw” jest dodatnia, co by oznaczalo, ze ci, co wigcej pra-
cuja, dostaja jednak sSrednio wyzsze oceny, ale zarazem jest dos¢ staba.
By¢ moze zreszta mniej zdolni studenci, ktérzy dostaja nizsze oceny, w
wielu przypadkach wiecej sie ucza niz ci, ktérzy dostaja oceny lepsze.

Korelacja ze zmienng ,spodziewana ocena z danego przedmiotu”, cho¢
dodatnia, jest nikla, co moze by¢ wynikiem wplywu studentéw mniej zdol-
nych, a bardziej pracowitych.

Korelacja ze zmienng ,polecalbym przedmiot innym” jest dodatnia, ale
staba. Ogélnie ta zmienna ma niskie wartosci, a ci, ktérzy muszg pracowaé
duzo w przedmiocie, choéby z tego wzgledu moga nie polecaé¢ go innym.
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Korelacja ze zmienng ,moje poglady w studiowanej dziedzinie si¢ zmie-
nity” jest slaba, cho¢ dodatnia, czyli dtuga nauka nie bardzo sklania stu-
dentéw do zmiany pogladow.

Korelacja ze zmienng ,doceniam teraz takze poglady innych specjali-
stow” bardzo staba, cho¢ dodatnia, tak jak w powyzszym przypadku swiad-
czy, ze dluga nauka nie sprzyja jednak zmianie pogladéw.

Korelacja ze zmienng ,moje mozliwosci rozwigzywania problemoéw sie
zwiekszyly” jest bardzo staba i wyglada na to, ze dtuga nauka jest raczej
walkg o przetrwanie niz wyrazem dazenia do rozwoju.

Korelacja ze zmienng ,zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmio-
cie” dos¢ zaskakujaco jest wyraznie minusowa, co moze potwierdzaé¢ przy-
puszczenia poprzednie, ze dluzej ucza si¢ ci, ktérzy maja trudnosci w opa-
nowaniu przedmiotu.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” slaba, ale dodatnia, moze wynikac¢ z checi ze strony mniej zdolnych
studentéw do jednak pewnego zrozumienia przedmiotu za pomoca rozsze-
rzenia lektur.

Korelacja ze zmienng ,zrozumiatem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami” tez slaba i dodatnia moze jednak swiadczy¢ o pew-
nych postepach dtuzej sie uczacych studentow.

Korelacja ze zmienng ,przedmiot tgczy sie z kierunkiem studiéw” dos¢
zaskakujgca, bo ujemna, cho¢ slaba, moze by¢ ttumaczona silnym wpty-
wem innych czynnikéw na te ocene.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”
dodatnia, ale bardzo staba, moze Swiadczy¢, jak i inne korelacje, o silnej
niecheci do przedmiotu, m.in. spowodowanej jego pracochtonnoscia i stop-
niem trudnosci, co odnosi sie¢ przede wszystkim do wigecej pracujacych stu-
dentéw.

Korelacja ze zmienna ,ocena sumaryczna przedmiotu” jak poprzednio
niska i dodatnia moze réwniez wynikac¢ z ucigzliwosci przedmiotu.
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Korelacje zmiennej
»Srednia z dotychczasowych ocen z innych przedmiotow”

»

Korelacja ze zmienng ” spodziewana ocena z danego przedmiotu” jest
wyrazna, ale niezbyt Scista, bo spodziewania studentéw czesto sie nie spel-
niajg.

Korelacja ze zmienng ,polecalbym przedmiot innym” jest dodatnia, ale
slaba jak zwykle. Lepsi studenci nie wykazuja wyraznej tendencji do bar-

dziej pozytywnego stosunku do przedmiotu.

Korelacja ze zmienng ,moje poglady w studiowanej dziedzinie si¢ zmie-
nily” jest bardzo staba, choé¢ dodatnia i troche silniejsza niz poprzednia,
czyli lepsi studenci sg nieco bardziej elastyczni w swoich pogladach.

Korelacja ze zmienng ,doceniam teraz takze poglady innych specjali-
stéw” jest bardzo slaba i ujemna, jakby tutaj lepsi studenci byli cokolwiek
mniej elastyczni, a poglady mieli bardziej ugruntowane, cho¢ po prawdzie
korelacje mozna uznacé za niebylg.

Korelacja ze zmienng ,moje mozliwosci rozwigzywania problemoéw sie
zwiekszyly” jest tez slaba i ujemna, ale silniejsza niz poprzednio; lepsi stu-
denci widocznie uwazajg, ze juz przedtem mieli tak duze mozliwosci, ze ten
przedmiot ich nie zwigkszyl.

Korelacja ze zmienng ,zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmio-
cie” jest wyrazna i dodatnia; zrozumiate jest, ze lepsi studenci lepiej przy-
swajaja informacje w przedmiocie.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” nie istnieje, lepsi studenci raczej uwazaja, ze to, co juz przeczytali, im
wystarczy, slabsi, ze moze nie.

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, cho¢ bardzo staba to jednak jest dodatnia; moze
Swiadczyé o pogladzie lepszych studentéw, ze chociaz w ogoble sie przez
studiowanie przedmiotu nie rozwineli (ujemna korelacja ze zmienna ,moje
mozliwoSci rozwigzywania probleméw sie zwiekszyly”), to jednak zrobili
pewien postep w zrozumieniu przedmiotu.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot taczy sie z kierunkiem studiéw” jest
bardzo stabo dodatnia, lepsi studenci majg niewiele wieksze przekonanie
do przedmiotu niz slabsi. Przyczyny mozna upatrywacé, jak w poprzednich
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przypadkach, w emocjonalnej ocenie przedmiotu a takze w pewnej jego
rozbieznosci z ogélnym kierunkiem zainteresowan.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”
jest dodatnia i silniejsza niz poprzednio, ale takze slaba, z przyczyn zapew-
ne podobnych.

Korelacja ze zmienna ,ocena sumaryczna przedmiotu” jak poprzednio
niska i dodatnia, ale wyzsza od poprzednich, z podobnych zapewne przy-
czyn. Pocieszajace jest, ze lepsi studenci jednak nieco lepiej oceniajag
przedmiot.

Korelacje zmiennej ,,spodziewana ocena z danego przedmiotu”

Korelacja ze zmienng ,polecalbym przedmiot innym” jest dodatnia, ale
jak zwykle staba. Generalnie korelacje spodziewanej oceny z innymi
zmiennymi sg zdecydowanie wyzsze niz w przypadku poprzednich dwéch
zmiennych charakteryzujgcych respondenta. Spodziewaja sie wyzszej oce-
ny ci, ktérzy czuja sie pewniej w przedmiocie. Oni tez maja do niego bar-
dziej pozytywny stosunek i uwazaja, ze wiecej z niego wyniesli.

Korelacja ze zmienng ,moje poglady w studiowanej dziedzinie si¢ zmie-
nity” jest dos¢ wysoka na tle poprzednich; studenci, ktérzy czuja, ze sie
czego$§ nowego nauczyli spodziewaja sie wyzszych stopni.

Korelacja ze zmienng ,doceniam teraz takze poglady innych specjali-
stow” jest znowu stosunkowo wysoka i moze swiadczy¢ o lepszym przyswo-
jeniu przedmiotu przez tych, ktérzy sie go lepiej nauczyli, albo tez o pod-
Swiadomej checi, tutaj anonimowego, przypodobania si¢ sprawdzajacemu.

Korelacja ze zmienng ,moje mozliwosci rozwigzywania problemow sie
zwigkszyly” nie jest ujemna, jak poprzednio, ale tak nikla, ze w istocie nie-
istniejgca: by¢ moze jak poprzednio lepsi studenci uwazaja, ze juz przed-
tem mieli tak duze mozliwosci, ze ten przedmiot ich nie zwiekszyt.

Korelacja ze zmienng ,zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmio-
cie” jest wzglednie wysoka. Jest dos¢ oczywiste, ze ci, co lepiej zrozumieli,
spodziewaja si¢ lepszej oceny w przedmiocie.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” jest na tle innych wzglednie umiarkowana, ale dodatnia; sygnalizuje
zapewne wieksze zainteresowanie ze strony tych, ktorzy sie lepiej przygo-
towali lub majg zamiar lepiej si¢ przygotowac.
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Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami” jest staba, ale ku pewnemu zaskoczeniu ujemna.

Korelacje ze zmiennymi ,przedmiot lgczy sie z kierunkiem studiow”,
sprzedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”, ,ocena sumaryczna
przedmiotu” sa zblizone pod wzgledem wartosci, dos¢ slabe, ale wyraznie
wyzsze niz w poprzednich przypadkach, co jest oznaka bardziej pozytywne-
go stosunku do przedmiotu ze strony lepiej przygotowanych. Moze to by¢
tez interpretowane jako slaby wyraz tego, ze lepiej przygotowani nie uwaza-
ja swego wysitku poswieconego na przygotowanie za catkiem zmarnowany.

Korelacje zmiennej ,,polecatbym przedmiot innym”

Korelacja ze zmienng ,moje poglady w studiowanej dziedzinie si¢ zmie-
nity” jest dos§¢ silna; by¢ moze bardziej zaangazowani, a tak nalezy trakto-
wac dajacych pozytywne odpowiedzi na pytanie o polecenie innym, wiecej
si¢ nauczyli.

Podobnie mozna interpretowa¢ dos¢ wysokie korelacje ze zmiennymi
ysdoceniam teraz takze poglady innych specjalistéw”, ,moje mozliwosci roz-
wigzywania probleméw sie zwiekszyly”, ,zrozumienie poje¢ wprowadzonych
w przedmiocie”. Ci, ktérzy lepiej zrozumieli, gotowi byliby w wiekszym
stopniu poleci¢ przedmiot innym.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” jest dos¢ silna, co by znaczylo, ze bardziej zaangazowani majag tez
wieksza cheé¢ do dalszych studiow.

Dos¢ staba korelacja ze zmienng ,zrozumiatem zwigzek przedmiotu z
innymi studiowanymi dziedzinami”, cho¢ duzo silniejsza niz w poprzednich
przypadkach, moze oznaczaé, ze bardziej zaangazowani studenci nie do
konica jednak zrozumieli przedmiot.

Korelacja ze zmienng ,przedmiot lgczy sie z kierunkiem studiéw”, dosé
wysoka, wyjasnia m.in., dlaczego niektérzy zaangazowali sie w przedmiot i
dlaczego by go polecali.

Podobnie jest ze wzglednie silnymi korelacjami ze zmiennymi ,przed-
miot jest potrzebny na kierunku studiéw” i ,ocena sumaryczna przedmio-
tu”. Trudno, zeby bylo inaczej, kto wysoko nie ocenia przedmiotu raczej nie
polecalby go innym.
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Korelacje zmiennej
smoje poglady w studiowanej dziedzinie zmienity sie”

Korelacja ze zmienng ,doceniam teraz takze poglady innych specjali-
stow” jest dos¢ wysoka, co zrozumiate.

Takze naturalna jest wzglednie wysoka korelacja ze zmienng ,moje
mozliwosci rozwigzywania problemoéw sie zwiekszyty”.

Korelacja ze zmienng ,zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmio-
cie” jest tez dos¢ wysoka, jak korelacje pomiedzy wszystkimi zmiennymi
obrazujacymi postepy w nauce; nalezy domniemywacé, ze jezeli student
dos¢ wyraznie zmienit swoje poglady, to na podstawie zrozumienia nowych.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” jest wyrazna, cho¢ stabsza niz poprzednie, by¢ moze potrzeby dalszej
zmiany pogladoéw studenci juz tak bardzo nie odczuwajg.

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, umiarkowana lecz wyrazna, daje podstawe, jak
poprzednio, do domniemywania, ze poglady studenta zmienily sie na sku-
tek zrozumienia nowych tresci.

Korelacja ze zmienng ,przedmiot tgczy sie z kierunkiem studiéw”, nie-
najwyzsza ale wyrazna, Swiadczy o pewnej akceptacji przedmiotu ze strony
bardziej otwartych na nowe informacje.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”
jest wzglednie mocna; m.in. moze studenci, ktérzy zmienili poglady, zmie-
nili je takze w stosunku do oceny przedmiotu.

Korelacja ze zmienng ,ocena sumaryczna przedmiotu” potwierdza do
pewnego stopnia poprzednie domniemanie, poniewaz jest wzglednie silna.

Korelacje zmiennej
sdoceniam teraz takze poglady innych specjalistow”

Wzglednie dos¢ wysoka korelacja ze zmienna ,,moje mozliwosci rozwig-
zywania problemoéw sie zwiekszyly” s§wiadczy prawdopodobnie o pewnym
skojarzeniu postepéw w nauce.

Podobnie jest ze wzglednie wysoka korelacja ze zmienng ,zrozumienie
poje¢ wprowadzonych w przedmiocie”.
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Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” jak zwykle jest slabsza niz poprzednie, ale w tym przypadku wyrazna
i moze Swiadczy¢ o niejakiej checi poznania bardziej zaawansowanych po-
gladéw u tych, ktérzy lepiej doceniaja poglady innych.

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, umiarkowana lecz wyrazna, daje podstawe do
przypuszczenia, ze docenianie pogladéw ma swoje zréodlo w ich zrozumie-
niu.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot lgczy sie z kierunkiem studiow”, nie-
najlepsza choé¢ wyrazna, Swiadczy o pewnym stopniu akceptacji przedmio-
tu ze strony bardziej otwartych na nowe poglady spotykane u innych.

Korelacja ze zmienng ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiow”,
wyrazna choé¢ wzglednie niezbyt mocna, moze oznaczac, ze bardziej otwarci
intelektualnie studenci w wiekszym stopniu akceptuja przedmiot.

Korelacja ze zmienng ,ocena sumaryczna przedmiotu”, wzglednie dos¢
mocna, potwierdza do pewnego stopnia poprzednie domniemanie.

Korelacje zmiennej
,»smoje mozliwosci rozwiazywania problemow sie zwiekszyly”

Wzglednie wysoka korelacja ze zmienng ,zrozumienie poje¢ wprowa-
dzonych w przedmiocie” jednak nie wydaje sie dostatecznie silna, bo trud-
no sobie wyobrazi¢ wydatne zwiekszenie mozliwosci rozwigzywania pro-
blemoéw bez dokladnego zrozumienia poje¢ w przedmiocie.

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie” jest znaczaca, moze to przejaw checi do dalszego zwiekszania mozliwo-
§ci rozwigzywania problemoéw u tych, ktérzy sie czegos nauczyli.

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, wzglednie staba, nie najlepiej Swiadczy o samo-
ocenie tych, ktorzy uznali, ze ich mozliwosci si¢ zwigkszyly.

Korelacja ze zmienng ,przedmiot taczy sie z kierunkiem studiéw”, jest
wyraznie dodatnia, cho¢ nienajlepsza, Swiadczy o wigkszej akceptacji
przedmiotu ze strony tych, ktérzy wedtug samooceny wiecej sie nauczyli.

Ci, ktérzy wiecej skorzystali takze wyraznie wigcej cenig przedmiot, co
pokazuja wzglednie wysokie korelacje ze zmiennymi ,przedmiot jest po-
trzebny na kierunku studiéw” i ,ocena sumaryczna przedmiotu”.
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Korelacje zmiennej
s»2Zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmiocie”

Korelacja ze zmienng ,nabratem checi do dalszych lektur w przedmio-
cie”, dos¢ wysoka, wskazuje na to, ze ci, ktoérzy zrozumieli wiecej w przed-
miocie majg wiekszg ochote na zrozumienie jeszcze wigcej niz ci, ktérzy
zrozumieli mniej.

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, zaskakujaco slaba, moze si¢ ttumaczyé w ten
sposoOb, ze ci, co zrozumieli wigcej w przedmiocie jednoczeSnie uwazaja, ze
zwigzek przedmiotu z innymi rozumieli juz wcze$niej,

Korelacja ze zmienng ,przedmiot lgczy sie z kierunkiem studiow”, nie-
najlepsza cho¢ wyrazna, ma zapewne zwigzek z poprzednig stabg korelacja
i pokazuje, ze zrozumienie przedmiotu i zrozumienie jego zwigzku z innymi
to nie to samo.

Korelacja ze zmienna ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”
jest wzglednie mocna, co cieszy, bo ci, co wiecej zrozumieli, widzg wieksza
jego potrzebe.

Podobnie jest z korelacja ze zmienng ,ocena sumaryczna przedmiotu”,
wzglednie do$¢ mocng, co potwierdza poprzednie spostrzezenie.

Korelacje zmiennej
shabratem checi do dalszych lektur w przedmiocie”

Korelacja ze zmienng ,zrozumialem zwigzek przedmiotu z innymi stu-
diowanymi dziedzinami”, niezbyt wysoka ale wyrazna, pokazuje, ze ci, co
zrozumieli wiecej, maja nieco wigcej checi na dalsze ksztalcenie.

Jeszcze bardziej wyrazna korelacja ze zmienng ,przedmiot laczy sie z
kierunkiem studiéw” wskazuje na logiczny zwigzek checi do poglebienia
studiéw z uznaniem zasadnosci przedmiotu.

Tym bardziej zwigzek ten jest widoczny w korelacji ze zmienng ,przed-

miot jest potrzebny na kierunku studiow”, ktéra okazuje sie jeszcze moc-
niejsza.

Podobnie jest z jeszcze mocniejsza korelacja ze zmienng ,ocena suma-
ryczna przedmiotu”.
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Korelacje zmiennej
szrozumiatem zwiqzek przedmiotu z innymi studiowanymi dziedzinami”

Korelacja ze zmienna ,przedmiot laczy sie z kierunkiem studiéw” jest
dos¢ nikla, co dziwi. Wytlumaczenia mozna szuka¢ chyba tylko w braku
poprawnego zrozumienia jednego lub/i drugiego pytania.

Podobne uwagi mozna mie¢ do nastepnej stabej korelacji ze zmienng
»przedmiot jest potrzebny na kierunku studiow”.

Natomiast wbrew poprzednim duzo wyzsza jest korelacja ze zmienng
,ocena sumaryczna przedmiotu”, cho¢ tez niezbyt mocna.

Korelacje zmiennej ,,przedmiot taczy sie z kierunkiem studiow”

Korelacja ze zmienng ,przedmiot jest potrzebny na kierunku studiéw”
jest po raz pierwszy w badaniu naprawde mocna, co jest zrozumiate, bo
zmienne sg podobne.

Korelacja ze zmienng ,ocena sumaryczna przedmiotu”, wzglednie dos¢
mocna, jest jednak duzo stabsza. Mozna stad wysnu¢ wniosek, ze na wynik
ten ma wplyw niezbyt odpowiadajgca studentom realizacja przedmiotu, a
sumaryczna ocena zalezy w duzym stopniu takze od innych przyczyn
oprécz uznania zasadnosci przedmiotu.

Korelacje zmiennej
sprzedmiot jest potrzebny na kierunku studiow”

Korelacja ze zmienng ,ocena sumaryczna przedmiotu”, wzglednie dos¢
mocna, Swiadczy, ze ci, co widzg jego potrzebe na ogoélt lepiej go oceniaja, co
daje powody do zadowolenia. W wielu przypadkach ocena nie zalezy jednak
tylko od uznania potrzeby przedmiotu.

4. Dyskusja

Na studiach dziennych kierunku ochrona srodowiska studiujg na ogo6t
dobrze uczacy sie studenci (Srednia z innych egzaminéw 3,71, tab. 1). Zu-
pelnie inaczej jest na studiach zaocznych. Na kierunkach ekonomicznych,
gdzie pomatu wchodza przedmioty zwigzane z ekonomiksg Srodowiska (do-
tychczas nie widziano ich potrzeby na uczelni rolniczej) jest troche lepiej,
ale na kierunku Ochrona $rodowiska okoto 3. studentow ,nie dorasta” inte-
lektualnie do podjecia studiow wyzszych. Przyjmowanie ich na studia, bez
egzaminu wstepnego, podyktowane jest prawie wylacznie checia zarobku
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przez szkote i pracownikow. W jaki§ sposéb studenci ci konczg na og6t
studia i dostajg dyplomy, ktére im sie nie bardzo nalezg. Dobrze, ze nowa
ustawa o szkolnictwie wyzszym wprowadza przynajmniej obowigzek zazna-
czenia, ze dyplom dotyczy studiéw zaocznych czy wieczorowych oraz dota-
czenia suplementu z ocenami.

Oceny studenckie uwidocznione w odpowiedziach ankiety wydaja sie
by¢ w znacznej mierze bardziej emocjonalne niz rozumowe, cho¢ przy kaz-
dym rozdaniu ankiet wystosowywany jest apel o chwilowe abstrahowanie
od emocji.

Przedmiot ekonomiczny najwyrazniej sprawia trudnos¢ studentom kie-
runku Ochrona $rodowiska, jako inny od pozostatych, przyrodniczych. Niz-
sze sa tez w nim Srednie oceny, co moze by¢ zreszta takze spowodowane
odmiennym systemem oceny. Trudno$S¢ spotegowana jest tym, ze jako
przygotowanie studenci maja tylko jeden semestr Ekonomii, prowadzonej
wylacznie w formie wykltadu. W ramach tego wstepu oceny sa na ogoét gor-
sze, a poprawki bardziej wielokrotne, niz w drugim semestrze poSswieconym
ekonomice Srodowiska (szczegélnie, jeSli Ekonomia wykladana jest przez
tego samego prowadzacego).

Dodatkowy klopot sprawia studentom to, ze prowadzacy wymaga pew-
nych elementéw, raczej nieskomplikowanego wysitku umystowego i nie
zawsze udaje sie zaliczenie metoda pamieciowg. Minimalnym warunkiem
zaliczenia poszczegélnych projektéw sa w przyblizeniu poprawne oblicze-
nia, ale ocena stawiana jest za opis i wnioski, i jest tym wyzsza, im bardziej
swiadczg one o zrozumieniu éwiczenia. Srednia liczba poprawek przed do-
prowadzeniem do poprawnosci obliczen wynosi ponad 1,5.

Srednie wartosci odpowiedzi oceniajgcych wyniki nauczania (moje po-
glady w studiowanej dziedzinie si¢ zmienily 3,8; doceniam teraz takze po-
glady innych specjalistéw 3,61; moje mozliwosSci rozwigzywania problemow
sie zwiekszyly 3,49; zrozumienie poje¢ wprowadzonych w przedmiocie 3,63;
zrozumiatem zwigzek przedmiotu z innymi studiowanymi dziedzinami 3,76;
tabela 1) zdaja sie Swiadczy¢, ze studenci jednak przyznajg, ze czego$ sie
w przedmiocie nauczyli.

Pewien zaw6d sprawia nikla korelacja zmiennych charakteryzujacych
studenta (trzy pierwsze: liczba godzin pracy indywidualnej studenta w ty-
godniu, $rednia z ocen dotychczasowych z innych przedmiotéw, spodzie-
wana ocena z danego przedmiotu) z odpowiedziami na pozostale pytania.
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Mozna to uznaé za kolejny dowoéd, ze odpowiedzi zalezaty gtéwnie od cech
charakteru i postawy emocjonalnej studenta, a nie jego zaangazowania
i wynikéw w nauce.
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